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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
172CAMARA CIVEL

Autos n°. 0022901-40.2020.8.16.0001

Apelacdo Civel n° 0022901-40.2020.8.16.0001

12Vara de Faléncias e Recuperacéo Judicial de Curitiba

Apelante(s): COMERCIO DE TRIPAS OS TRIPEIROS EIRELI

Apelado(s): ESTE JUIZO

Relator: Juiz de Direito Substituto em 2°Grau Hamilton Rafael Marins Schwartz

APELACAO CIVEL — PEDIDO DE RECUPERACAO JUDICIAL — SENTENCA DE
INDEFERIMENTO DA INICIAL — INSURGENCIA PELA PARTE AUTORA —
ACOLHIDA — PROCESSAMENTO DA RECUPERAGAO JUDICIAL — POSSIBILIDADE
ANTE AO CUMPRIMENTO OBJETIVO DOS REQUISITOS DO ART. 51, DA LEI N°
11.101/2005 — JUiZO SOBRE A VIABILIDADE ECONOMICA DA EMPRESA E DA
RECUPERACAO JUDICIAL A SER REALIZADO PELA ASSEMBLEIA-GERAL DE
CREDORES EM FASE OPORTUNA — RECURSO PROVIDO.

| —-RELATORIO:

Trata-se de autos de pedido de recuperacdo judicial n° 0022901-40.2020.8.16.0001, da 12 Vara de Faléncias e
Recuperacdo Judicial de Curitiba, ajuizada por COMERCIO DE TRIPAS OS TRIPEIROS EIRELI, naqual foi proferida
a sentenca que indeferiu ainicial, nos termos do art. 330, 111, do CPC, extinguindo o processo sem resolugdo do mérito,
nos termos do art. 485, I, do CPC, diante de inconsisténcias nas alegacfes e documentos apresentados, por ndo se
verificar a demonstragdo de situagdo atual da empresa, se esta em atividade e se ha viabilidade do processamento da
recuperacdo judicial (mov. 43.1).

Inconformada, a parte requerente interpds recurso de apelagdo (mov. 50.1), em cujas razBes sustenta que a
postulante cumpriu com 0s requisitos necess&rios do art. 51, da Lei n. 11.101/05, e diversamente do entendimento
adotado pelo juizo, ndo é cabivel apreciar a viabilidade nessa fase processual e nem mesmo nafase de maior cognicéo da
recuperagdo judicia que seria a homologag&o da assembleia geral de credores, eis que esse sim, € 0 6rgao deliberativo
em gue se analisa a viabilidade da empresa. Assim, requer o recebimento do presente recurso mediante a concessao do
beneficio da justica gratuita, bem como, o seu provimento para que seja modificado o decisum, dando-se seguimento ao
presente processo com o fim de possibilitar o processamento da recuperagéo judicial.

Remetidos os autos ao Tribunal, o pedido de justica gratuita foi deferido ao recorrente (mov.9.1/TJ), abrindo-se
vista a D. Procuradoria de Justica que, na sequéncia, manifestou-se pela desnecessidade de intervencdo no feito (mov.
14.1TJ).

E abreve exposi ¢3o.
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Il —FUNDAM ENTA(;AO:
1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal intrinsecos (cabimento, legitimidade, interesse recursal e
inexisténcia de fato extintivo/ impeditivo do direito de recorrer) e extrinsecos (tempestividade, preparo e regularidade
formal), o presente recurso merece ser conhecido.

Insurge-se a parte autora pela reforma da sentenca que indeferiu a inicial, a fim de que seja deferido o
processamento da recuperagdo judicial postulada, uma vez que a empresa requerente preencheu 0s requisitos necessarios
do art. 51, daLei n. 11.101/05, ndo sendo cabivel, nesta fase postulatéria, o juizo de viabilidade econémica, o qual sera
de homologacéo da assembleia geral de credores.

Com efeito, inobstante se considere escorreito o rigor adotado pelo juizo de origem quanto aos documentos
legalmente exigidos no art. 51, da Lei n. 11.101/05, oportunizando-se as emendas necessarias para despacho inaugural,
entretanto, tem-se que a viabilidade da empresa e do plano de recuperagdo judicial deverdo ser objeto de juizo de valor
no curso do processamento da recuperacdo judicial.

De fato, ndo se ignoram as ressalvas apontadas pelo juizo a quo em relagdo as inconsisténcias presentes nas
alegaces e nos documentos apresentados em relagdo a situagdo econdmica da empresa (saldo negativo, inexisténcia de
investimentos, inexisténcia de funcionarios e bens informados apesar de ter alegado a aquisicdo de maquinario,
computadores e softwares), porém, ainda assim, ndo obstam o processamento do feito.

A recuperacdo judicial tem por escopo primordial possibilitar que a empresa que esteja passando por crise
econdmico-financeira, mediante a adogdo de providéncias especificas, consiga superar as adversidades de carédter
transitério e dar prosseguimento regular a sua atividade empresarial.

Assim, evidenciada a crise econémico-financeira e cumpridos os demais requisitos do art. 51, daLei Falimentar,
a0 magistrado cabe deferir o processamento da recuperagdo judicial, sem fazer juizo de valor acerca do que lhe foi
apresentado.

Nesse aspecto, relevantes os ensinamentos do professor Fabio Ulhoa Coelho[1]:

“ Compdem, assim, obrigatoriamente a instrucao da peticao inicial da recuperacdo judicial: a)
Exposicao das causas. Em instrumento apartado, que deverd acompanhar a peticdo inicial, o
devedor expora as causas de seu estado de préinsolvéncia, isto é, os motivos que o levaram a
crise patrimonial, econdmica e financeira. Quer a lei que a exposicdo mencione as causas
“concretas’, devendo-se entender como tais as que atingem diretamente ao requerente. Nao
atende a exigéncia legal uma exposicdo vaga, com difusas referéncias a dados
macroecondmicos nacionais ou mundiais. Quando considerados estes, deve a exposi¢ao indicar
com precisdo em que medida provocaram ou acentuaram a crise da empresa cuja recuperagao
judicial sepleiteia.

()

De qualquer forma, o juiz ndo esta em condi¢Bes de adentrar no mérito da exposi¢do ao
despachar a peticdo inicial de pedido de recuperacéo judicial. Desde que apresentado o
diagnostico, atende-se a lei. Se é verdadeiro ou falso, consistente ou vazio, isto somente no
transcorrer do processo se poderd verificar. A veracidade e consisténcia da exposicao das
causas sao, na verdade, condicbes necessarias ao convencimento dos Orgéos da recuperacéo
judicial acerca da viabilidade do plano. Se o requerente ndo se preocupou com a qualidade do
diagndstico apresentado ou sabia de suas insuficiéncias, a Unica consequéncia € a
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desmoralizagéo de seu plano de recuperacéo, que pode néo receber a aprovacgéo dos credores,
frustrando-se, assim, o0 objetivo do pedido

()

O despacho de processamento ndo se confunde também com a decisdo concessiva da
recuperacdo judicial. O pedido de tramitagdo € acolhido no despacho de processamento, em
vista apenas de dois fatores — a legitimidade ativa da parte requerente e a instru¢&o nos termos
da lei. Ainda ndo esta definido, porém, que a empresa do devedor é viavel e, portanto, eletemo
direito ao beneficio. S a tramitacéo do processo, ao longo da fase deliberativa, fornecera os
elementos para a concessao da recuperacéo judicial.” .

Deste modo, neste caso, uma vez reconhecida a legitimidade da parte requerente e devidamente instruida a

gue o exame da viabilidade da empresa e da prépria recuperacao é relativo a outra fase processual.

2. Conclusdo

Pelo exposto, vota-se por dar provimento ao recurso interposto pelo autor.

111 —DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, acordam os Desembargadores da 172 Camara Civel do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E PROVIDO o recurso de
COMERCIO DE TRIPAS OS TRIPEIROS EIRELI.

O julgamento foi presidido pelo Desembargador Mario Luiz Ramidoff, com voto, e dele participaram

Juiz de Direito Substituto em 2°grau Hamilton Rafael Marins Schwartz (relator) e Desembargador Naor Ribeiro De
Macedo Neto.

26 de novembro de 2021

Hamilton Rafael Marins Schwartz

Juiz de Direito Substituto em 2° Grau

[1] COELHO, Fabio Ulhoa. Comentérios aLel de Faléncias e de Recuperacdo de Empresas. 4 ed. e-book baseada na 14
ed. Impressa.
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